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Remissvar pa Umeas reviderade miljomal 2019

Bakgrund

Det har yttrandet ar resultat av en intensiv samradsprocess mellan Naturskyddsféreningen i
Umea med omnejds styrelse och kretsens medlemmar. Styrelsen gick ut till sina ~2900
medlemmar med forfragan att tycka till om remisshandlingar pa Umeas reviderade miljomal
2019. Efter samrad med ett tiotal engagerade medlemmar pa tre workshops genomfort
under varen 2019 har styrelsen tagit fram foljande synpunkter. Synpunkterna ar foljer
samma struktur som remisshandlingen.

1. Biologisk mangfald
1a. Bevara brukad jordbruksmark, betesmark och kdrnomraden for renndringen

Vi anser att det ar bra med mal att inte nagga pa jordbruksmarken. Men den lokala
matproduktionen maste 6ka for att minska var beroende av matimporter. Darfér ar det viktigt
att 6ka arealen brukad jordbruksmark, tex genom att ateranvanda gamla jordbruksmarker.

Det behdver tydliggdras hur nulaget for ianspraktagandet av jordbruksmark ser ut utanfor
tatorten.

For att veta om indikatorn ar rattvisande behdver det tydliggéras vad som avses med
jordbruksmark. En kartlaggning bor goras for att fa en 6verblick av hur mycket jordbruksmark
som paverkats genom byggnationer i kommunen.

| “Malkonflikter och synergier” star det att jordbruksmark redan planeras att ianspraktas for
bebyggelse (Réback) och darmed kommer att minska! OM jordbruksmarken minskar - se till
att det blir kompensationsomraden.
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1b. Erbjuda lokalproducerade livsmedel

Matkriser kan inte bara uppsta pga klimatférandringar. Det bér namnas andra orsaker for
Okat beredskap (t.ex. transportkriser, handelskonflikter, krig)

Specificera under “mal” vad som menas med “livsmedel”’. mycket viktig &r den
lantbruksproduktion framtagna under norrlandska férutsattningar, sa aven tkad
processning av norrlandsk primarproduktion till livsmedel (chark).

Kommunen satt som atgard att arbeta med en ny upphandling 2020-2023 dar de redan dar
siktar pa 40% andel lokalproducerade livsmedel. Ambitionen fér kommunen bor vara att
fortsatta 6ka den andelen, dvs. malet bér vara hogre an 40% for 2025.

Kommunen boér se éver och motivera varfor de har nuvarande definition av narproducerat.
Gynnar det lokal produktion/utvecklingen av landsbygden? Bidrar det till biologisk mangfald?
Effektiv CO2 produktion och transport? Det omrade som definieras som lokalproducerat ar
ett valdigt stort omrade - och behdéver kompletteras med faktorer som ovan for att bli
meningsfulla ur ett miljdperspektiv.

Satt upp konkreta och mer ambitidsa mal exempelvis att en 6kad andel av rotfrukter, potatis,
mejeriprodukter, nét, lamm och gris ar “regionala” Stod till regionalt lantbruk behdvs.

1c. Integrera och synliggora ekosystemtjanster

| introtexten star att skogen tar upp vaxthusgaser. Vi antar att ni menar koldioxid har dar
sanka-funktionen ar valundersokt. Vad galler andra vaxthusgaser (t.ex. metan) finns det
fortfarande manga fragetecken om skogen som helhet fungerar som en sanka eller kalla.

Kommunen bor precisera hur den biologiska mangfalden ska 6vervakas, bevaras och
utvecklas. Som malet ar formulerat idag ar det svart att mata.

Indikatorn “Andel av befolkningen som har 250 m/ 2km /5 km till narmaste naturreservat/
riksintresse for naturvard?” kanns tveksam och kan leda till effekter som star till den raka
motsatsen till malet for att den kan leda till 6kat befolkningstryck nara vardefull natur.
Indikatorn fokuserar pa manniskans perspektiv, men naturen har ett eget ratt att bevaras.
Viktigt ar istallet att I1agga fokus pa att 6ka/bevara naturvarden och att gynna
ekosystemtjanster.

Havre pollineras INTE av bin. Bar daremot, exempelvis hallon.

Vi anser att det ska vara en hégprioriterad uppgift att kommunen tar fram ett
gronstrukturprogram med det primara syftet att 6ka den biologiska mangfalden. Programmet
bér ha féljande grundprinciper: (1) Har ett omrade héga naturvarden och inte kan
kompenseras ska det inte exploateras. (2) Se till att det finns obrutna spridningsvagar fér



( ‘\ Naturskyddsfdreningen
Umea med omned

alla typer av arter. Ekodukter, grodpassager, osv, (3) for biologiska mangfalden gynnsam
skotsel av kommunala gronytor.

1d. Opaverkade vatmarker

Det ar positiv att vatmarker tas hansyn till i Umea kommuns miljomal. Vi anser dock att
begreppet “opaverkade” under “mal” bor konkretiseras (Vatmarker kan paverkas pa olika
satt, aven osynligt, t.ex. atmosfarisk nedfall av naringsédmnen och metaller). Malet bor
kompletteras med ett mal om en 6kat andel skyddade vatmarker, igenom att det namns i
introduktionen att bara en tiondel av kommunens vatmarker ar skyddade trots att de anses
att vara “skyddsvarda”. Vidare star det att 8600 ha vatmark klassats som mycket
skyddsvard. Men bara 2752 ar skyddat. Tydliggor varfér det ar sa och hur mycket av denna
yta som ar i kommunens ago. Det ar aven viktigt att vatmarker far ha sitt eget varde, inte att
det behdver bli rekreationsomrade for manniskor. Dessutom bor ett mal inféras om
aterstallning av vatmarker (igensattning av diken) for att pa ett enkelt och snabbt satt minska
vaxthusgasutslapp och samtidigt gynna livsmiljéer och vattenhushallning. Detta med tanke
pa att 20% av Sveriges rapporterade vaxthusgasutslapp kommer fran mark som tidigare var
torvmark och som har dikats (Jordbruksverket 2014).

1e. Bevara skog

Vi anser det ar helt rimligt att kommunen har ett mal om "uppvaxt" skog, dvs inte kalhyggen,
for friluftsliv. Men sjalvklart maste ett sddant mal kompletteras med mal for naturvard, for att
andelen skog 6ver 50 ar sager absolut ingenting om naturvarden. | praktiken skulle all skog
over 50 ar kunna avverkas och aldrig kommer na ett alder (> 100 ar) som skulle kravas for
att gynna den biologiska mangfalden pa ett signifikant satt. Ur naturperspektivet ar det ett
mycket ambitidst mal i och med att det i dagslaget uppnas och det ger saledes gott om
utrymme for business as usual, vilket kommer att f& 6desdigra konsekvenser for den
biologiska mangfalden. Kommunen skriver att det ar brist pa 160+ skog men visar ingen
ansats till konkret atgard for att andra detta.

Vi anser att malet bor specificera andel skog som ska undantas fran rationellt skogsbruk och
dela in i olika malklasser, forslagsvis som alla skogsbolag gor: NS (naturvard skotsel) och
NO (naturvard orérd). Dar anser vi att absolut minimum ar 20 % foér de bada klasserna
tillsammans, dvs. den vedertagna siffran for kravande arters langsiktiga bevarande pa
landskapsniva (enligt FNs konvention om biologisk mangfald (CBD), se rapport
https://www.naturskyddsforeningen.se/sites/default/files/dokument-media/2011_skog_naturv
ard_nagoya_svensk_skog.pdf ). Dessutom bér Umea kommun tillsammans med
Skogsstyrelsen/Lansstyrelsen se till att inga skogar med hdga naturvarden avverkas, i
enlighet med certifieringen FSC (Umea kommuns skogsforvaltare ar certifierad enligt FSC).
Detta mal bor kompletteras med ett mal om hur skogen kan skyddas mycket langsiktigt, t ex
genom biotopskydd, reservatsbildning (Umea kommun har sjalva endast 2 naturreservat i
dagslaget). Skyddet i dversiktsplanen inte ar tillrackligt starkt och vi menar pa att (stadsnara)
reservatsbildning méaste genomforas for att sakra langsiktigt skydd.



https://www.naturskyddsforeningen.se/sites/default/files/dokument-media/2011_skog_naturvard_nagoya_svensk_skog.pdf
https://www.naturskyddsforeningen.se/sites/default/files/dokument-media/2011_skog_naturvard_nagoya_svensk_skog.pdf
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1f. Grundskolor ska ha maéjlighet till skolskog och odling

Vi ar mycket positiv till malet! Vi vill initiera ytterligare ett mal kring matbar anvandning av
skolskog for 6kad praktisk undervisning ( forstaelse fér naturvarden och sammanhang).

1g. Bevara och tillgangliggora natur- och rekreationsomraden

| introduktionen sags det att “det saknas tydliga definitioner om vilka natur- och
rekreationsomraden som har héga sociala en férutsattning och varden ar ett rimligt mal att
inféra dessa definitioner. Dock ser vi inga hinder for att f& detta genomfort till 2025.

Om kommunen menar allvar med att det ar viktigt sa kan exempelvis fler kommunekologer
anstallas och detta genomféras med start omgaende. De utpekade naturomraden i
oversiktsplanen ska klassificeras med ‘ varden for biologisk mangfald’ - just for att skydda
dessa prioriteringar.

2. Vatten
2a. Skydda vattentakter

Det bor inte ta 20 ar att fa till ett skydd som ar i enlighet med gallande lagstiftning. Detta boér
I6sas omgaende (ar 2025). Dessutom undrar vi: (1) Vad menas med “ett gott skydd”?
Innebar malet att miljébalken inte foljs idag? (2) Finns det idag processer/hansyn {ill
vattentakter vid olika typer av exploateringar som frigdr skadliga @mnen som rinner ut i
vattendrag, t ex bebyggelse/trafik/deponier/skogsbruk/dikning osv. ? (3) Finns det planer och
utredningar om reservvattentakter? Dessa behdver fa samma skydd redan nu. For 4:e aret i
rad sa minskar grundvattennivaerna i landet, bevattningsférbud inférs och torka/missvaxt
tenderar att oka.
https://www.sgu.se/om-squ/nyheter/2019/juni/grundvattennivaer-manadsskiftet-majjuni
Trots att vi har stora grundvattenreserver inom Vindelalvsasen sa ar de nu i borjan av
sommaren lagre an normailt.

2b. Alla har tillgang till strander

Varfér ar malet begransad till kusten? Det finns ett strandskydd som ska féljas, oavsett om
det ar kust eller sjo, &, alv. Vi anser att malet bor galla for alla strander, framférallt vattendrag
dar strandskydd mycket ratt bidrar till viktig skydd mot t.ex. éversvamningar och
naringslackage! Umea kommun ska inte friskriva sig for att kunna tillata bebyggelse vid
strandnara lagen.

Indikatorn fokuserar pa manniskans perspektiv, men naturen har ett eget ratt att bevaras,
oavsett hur langt det ar till narmaste befolkning. Indikatorn bor da vara hur manga
oexploaterade strander som finns (for naturens skull).

Indikatorn kdnns tveksam i och med att den kan leda till effekter som star till den raka
motsatsen till malet for att den kan leda till 6kat befolkningstryck nara vardefull kustnatur.


https://www.sgu.se/om-sgu/nyheter/2019/juni/grundvattennivaer-manadsskiftet-majjuni
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Med den féreslagna indikatorn kan malet i teorin uppnas genom att man bygger extremt
mycket i exempelvis Norrmjéle och saledes far manga invanare nara till kusten. En annan
typ av indikator behdvs. Anvand som indikator istallet hur tillganglig stranderna ar (skyltade,
stigar, kollektivtrafik, utflyktsguide...).

Det star “omraden som ar utpekade i 6versiktsplanen” - men vilken dversiktsplan menas?
Den som ar aktuell idag eller den som ar aktuell vid mal-aret 2040? Denna kan da ha
reviderats och utgoéra ett mycket svagare skydd. En tydligare definition av detta behovs.

2c. Avrinningsomraden med rikare vaxt och djurliv

Vi anser att det ar mycket bra att kommunen har en helhetssyn med malsattningen, genom
att inte begransa malsattningen till vattensystem, utan att inkludera vaxt- och djurliv i hela
avrinningsomradet (inkl. land). Som malet ar formulerat idag ar det dock inte matbart.
Indikatorn som anges ar bra for att mata forutsattningar for fiskar, men for att kunna bidra till
maluppfyllelsen bor indikatorn inkludera djur- och vaxtlivet i hela avrinningsomradet (inkl.
land) och for hela naringsvaven (inte bara begransat till fiske).

Vi anser att formuleringen “minst” ar for vagt. Varfor ar malet begransat till Savaran? Vi
anser att malet bor vara att utdka satsningar till minst ett omrade till, igenom att det redan
idag finns ambitiésa satsningar i Savarans avrinningsomrade. Tavlean boér vara ett prioriterat
avrinningsomrade. Det gar troligen att samarbeta med Trafikverket i det har, i och med
dragningen av Norrbottniabanan som passerar Tavlean pa 3 stallen, plus nagra passager av
backar.

2d. Inga forsurade sjoar

Det ar viktigt att skilja mellan naturlig sura och och artificiellt férsurade sjoar. lgenom att “det
ar svart att veta vilka sjdar som ar naturligt férsurade” bor ett mal vara att ta reda pa vilka
sjoar som ar naturligt férsurade for att undvika negativ paverkan (genom kalkning) av
naturliga system och spara in kalk.

2e. Yt- och grundvattenforekomster med god status

Vi anser att kommunen visar har pa att bra och ambitiost mal. | och med att statusen kan
variera beroende pa vart man mater, speciellt i stora sjoar, sa bor det sakerstallas att
omfattande matningar gors nar statusen ska sakerstallas.

3. God bebyggd milj6

3a. Mer hallbart resande

Vi anser att indikatorerna som anvands ar bra. Malet 65% kollektivtrafik ar 2025 kanns dock

for 1agt och borde dkas till 75%. Dessutom bor féljande mal inféras: a) att 6ka
kollektivtrafiken pa landsbygden, b) att minska biltrafiken i tatorten (Vi skulle féresla att
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biltrafiken borde minskas med 5-10% per ar med slutgiltiga malet av ett bilfritt centrum), c)
mal foér en bra cykelinfrastruktur.

3b. Renare luft

Malet bor vara att genomfora omedelbara, tunga atgarder for att forbattra luftkvalitén. Malet
bor uppnas redan ar 2025. Konkreta atgarder hur biltrafiken ska minskas bor utarbetas
(bilférbud vissa dagar i centrum, miljézoner, park and ride system).

Vi ar tveksamma mot malets indikator: En 6vervakning av kvavedioxid och partiklar racker
inte, har behdvs mer konkreta indikatorer. Malets indikatorer bor tydliggéras sa att det
framgar att kvaveoxider och partiklar mats i relation till miljdkvalitetsnormer.

3c. Gronomraden med god social och ekologisk funktion

Vi foreslar att inféra ett mal kring bevarandet av gronomraden i Umea tatort. Samtidigt bor
ett mal inforas att skotsel av gronomraden i bostadsmiljéer ska gynna den biologiska
mangfalden (flora och fauna). Detta innebar ocksa att befintlig gronyta som andras till park
ska inventeras for biologisk mangfald och det ska efterstravas att den behallas. Férekomst
av sallsynta arter (fauna sasom vitryggig hackspett, fladdermaéss i stadens nadromrade kan
anvandas som unika naturupplevelser for stadsbor. Vi tror att indikatorn ar inte tillrackligt
stark for utvardering av malet.

3d. Tillganglighet till omraden med god ljudmiljo

Indikatorn bor definieras mer noggrant. Hur definierar kommunen god ljudmilj6?
Noten (1) i malet gor att malet ar okonkret. Detta bor skarpas till.

3e. Miljovanligare byggnader

Vi anser att malet bor specificeras. Vad betyder “utmarka sig”? Malet bér ange ett tydligt mal
om andel nybyggnationer som ar miljocertifierade. | malet bor tillaggas att paverkan pa
manniskors halsa ska vara lag. Malsattning om krav for solceller pa all kommersiell
nybyggnation (fér att dver huvud taget ge bygglov) skulle vara ett djarvt och genomférbart
mal.

3f. Starka kulturmiljoer

Vi anser att malet ar diffust. Minskat fran vilken utgangsniva? Detta kan i teorin betyda att
alla kulturmiljéer tas bort - och man uppnar anda malet om “bristande underhall”. Viktigt att
gora denna punkt om till ett bevarandemal!

Malet borde aven iaktta att kulturmiljo kan férstéras av ‘fortatningar’ eller andra
nybyggnationer som gors i kulturella byggmiljoer.
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4. Giftfri miljo

4a. Minska miljo- och halsofarliga amnen i upphandlade varor

Vi anser att det ar en bra och viktig punkt. Malet bor dock specificeras: Med hur mycket ska
innehallet minska? Upphandlingen ar ett av kommunens starkaste verktyg. Vi tycker
kommunen borde vaga anvanda detta pa ett mer ambitiost satt for att stalla héga miljokrav.
4b. Kemikaliesmarta skolor och forskolor

Vi anser att det ar ett mycket bra mal. Men vi foreslar att lagga till ett mal kring
kemikaliebantning / begransningar vid upphandling av miljécertifierade produkter. Vi tycker
dock att indikatorn kan vara mer ambitids: Bara for att kunskapen okar betyder det inte per
definition att andelen kemikalier minskar.

4c. Erbjuda storre andel ekologiska livsmedel i kommunala verksamheter

Vi anser att det ar ett ambitidost mal. Bra! Vi skulle dock 6nska att malet aven inkluderar att
detta ska vara till stora delar lokalproducerade ekologiska produkter for att undvika att malet
leder till 6kat upphandling av ekologiska produkter med langa transportvagar.

4d. Minska utslapp av kemikalier och plast

Sjoar och Vattendrag bor inga i begreppet “miljon” under “mal”.

“Matningar som gors runt om i sjdar och vattendrag i kommunen.” bér speciferas (Vilka
matningar menas?). Vi skulle aven 6nska oss tydligare regleringar vad galler anvandning av
skum for eldslackning som leder till en signifikant utslapp av kemikalier i vattendrag och ar
en problematik som idag ar mycket utbredd, men som det tas mycket lite notis om.

4e. Atgirda fororenade omraden

inga kommentarer.

4f. Fasa ut sarskilt farliga kemikalier

Bra mal, men malet bor ocksa innefatta en kontinuerlig uppdatering av nya amnen.

Klimat

Naturskyddsféreningen i Umea med omnejd staller sig bakom koldioxidbudgeten som

natverket Fridays For Future inlamnar. Budgeten bor vara ett centralt underlag i kommunens
analys av koldioxidutslappen.
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Fdrslaget till minskning till 2 ton per person/ar ar bra men det maste finnas konkreta riktlinjer
att utslappsminskningen borjar ske redan 2020 och i snabb takt. Vi anser att detta bor vara
ett ledande mal for kommunens arbete med klimatfragan och anvandas for att se om de
andra malen i planen ar tillrackliga for att na dit. Umea kommun bor fortydliga pa ett konkret
satt hur de planerar att minska bildkandet, flygandet och kéttkonsumtionen - som ar tre av
de absolut stérsta utslappskallorna.

Delmal bor introduceras for att undvika en for hdg belastning mot slutet av malperioden.
Koldioxidbudgeten som gjordes for Skelleftea visar att det kravs en utslappsminskning med
16 % per ar fr.o.m. 2020 for att kunna na 2-gradersmalet. Detta bor rimligtvis vara lagsta
accepterade nivan. 16 % omfattar hela samhallet, aven om kommunen inte har explicit
radighet over alla utslapp maste kommunen agera mot detta mal och arbeta for att roja
ovriga hinder.

Malet ar fossilfritt medans indikatorn handlar om koldioxid - vilket blir férvirrande och
problematiskt da aven férbranning av férnyelsebara branslen genererar koldioxidutslapp.
"fossilfritt" ar ett olampligt begrepp. | teorin kan kommunen vara fossilfri 2040 men ha
samma utslapp av koldioxid (t.ex. fran férbranning av fornyelsebara branslen eller genom
andrad markanvandning). Detta behdver i stérre grad problematiseras och indikatorerna bor
omformuleras till att inkludera en djarv sankning av koldioxidutslappen.

Gallande malet om att invanarna ska minska utslapp sa behovs en tydligare koppling fill
naringslivets roll i detta. Det kan vara enkelt att hanvisa till att varje person maste minska
sina utslapp, men det ar en socioekonomisk fragestallning som boér problematiseras pa flera
nivaer.

Malkonflikter och synergier

Vi anser att det ar mycket positiv att vissa malkonflikter beaktas! Malkonflikter mellan
biologisk mangfald och klimatet bér dock belysas. Till exempel sa skulle en 6kat anvandning
av fornyelsebara branslen gynna klimatmalet med aventyra malet kring biologisk mangfald
pga Okat tryck pa skogsresurser och méjligen minskat naturhansyn i skogen.

En annan malkonflikt som bor lyftas fram i ljuset ar flygtrafiken fran och till Umea - de
fordelar det ger for naringsliv och fritid kontra de uppenbart negativa effekter det far pa

klimatet. Exempelvis - for att na malet om max 2 ton utslapp per individ ar det svart att se att
nagra flygresor ska kunna rymmas i den potten.

Styrelsen

Naturskyddsforeningen i Umea med omnejd



